Séparation entre Etat et cultes
.. 61 2341... peut-étre...

g5 conditions n'ont jamais &té

meilleures en vue d'une séparation

entre I'Etat et les cultes, quels qu'ils

solent, Lors d'un débat de déso-
rentation a la Chambre des députés,
mardi dernler, tous les partis présents
donnalent I'impression d'y étre favorable,
d'une manigre ou d'une autre... Peut-&tre
que le sujet de la discussion, suscitée
par des écololibéraux en mal de profil de
gauche, était mal formulé. Il n'y &tait nul-
lement question de « séparation », mais
pluttt de «~ redéfinition des relations »
entre Etat et organisations religieuses.
Pas étonnant, dés lors, que chacun voyait
micl & sa porte et que c'était mal barna
diés le départ.

Tout changer pour que rien ne change,
C'est un peu la devise de Pol Hirnl Meyers
et des députés chrétiens-sociaux. Dac-
cord avec tout le monde sur presgue
tout — il est toujours bon de se montrer
ouvert et conciliant — , mais peut-&tre pas
sur ce point de détall: le financement de
certains cultes par |'Etat. L'argent étant
toujours le nerf de la guerre, les curetons
du partl majoritaire mettent ainsi leur veto
au vieux réve des laicards!

La fraction soclaliste & 'ordre avait de
toute fagon dé&a baissé les bras avant
méme le début des hostilités. En réponse
A un sondage réalisé récemment par
I'AHA (= Allianz vun Humanisten, Atheis:
ten an Agnostier ») sur la question, les
socialos avaient répondu & I'unisson gue:
oui, bien =0r, ils &taient de tout ceeur op-
poséas & tout financement des cultes par
I'Etat. Mais gue, hélas! imposer une sé-
paration entre Etat et cultes n'était pas
ervisageable lors de cette |&gislature,
pour cause de coalition avec les chré

tiens-sociawy,., Les socialos ont au moins
le mérite de la lucidité,

Ce qul ne les empéche nullement, par
allleurs, de proférer des discours enflam-
més & la Chambre des deputés! Tel un
Alex Baudruche, président de parti, qui ak
lait méme jusqu’a lancer l'idée d'un réfé-
rendum sur la question. Du moment gue
ce ne sont pas les socialistes eux-memes
qui dolvent prendre une décision...

Parler de la Révolution
pour ne pas avoir a la faire

Cela dit, on peut douter du sérieux de
|a proposition. Le Lasep n'a pas encore
vraiment digéré ['issue du référendum
sur le traité constitutionnel, la position
des électeurs socislistes ayant & a
|'exact opposé de |'enthousiasme pro-
européiste manifestd par les députés
socialistes, De plus, comment expliquer
que |'on demanderait bien son avis au
peuple dans ce cas<ci, alors qu'on n'envi-
sage nullement de le consulter en ce qui
concerne la réforme de la Constitution
luxembourgeoise 7 Car ¢'est bien connu,
le peuple n'y comprend rien, 1l ne répon-
drait pas & la guestion qui Ul serait po-
s6a, n'estce pas?

Baudruche a tout de méme parfaitement
raison en ce qui concemne l'issue de fa
question: « Maer gesinn dése Meenungs-
austausch deemno nél als de Schluss,
mee eng Téschenetapp an engem méf
laangen Reflexiouns an Entscheedungs
DIOZess, u

Passer son temps & parer de la Réve-
lution pour ne pas avalr a la faire... Un
eéminent politologue disait que la fonction

objective du Parti communiste francals,
¢'était de maintenir I'ordre &tabli, On pour-
rait dire la méme chose des partis uxen
bourgecis soHdisant laics qul entendent
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